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Bu IASB Güncellemesi Kurulun kamuya açık bir toplantıda ulaştığı taslak kararlara ilişkin bir personel özetidir. Proje ilerledikçe Kurul zaman zaman önceki taslak kararlarını değiştirebilir ve değiştirmektedir. Taslak kararlar yeni ve tadil edilmiş bir standart kapsamına alınana kadar mevcut koşulları değiştirmez. 

Uluslararası Muhasebe Standartları Kurulu 15-24 Mart 2010 tarihlerinde Londra’da toplanmıştır. ABD Finansal Muhasebe Standartları Kurulu (FASB) toplantının bazı oturumlarına katılmıştır. Kurulların tartıştığı konular şöyledir: 
· Yıllık gelişmeler

· Konsolidasyon 

· Bilanço dışı bırakma

· Gerçeğe uygun değer ölçümü

· Finansal araçlar: sınıflandırma ve ölçme
· Finansal araçlar: güncellemeler 

· IFRIC güncellemesi 

· Gelir vergileri 

· Sigorta sözleşmeleri 

· Müşterek anlaşmalar 

· Kiralama işlemleri 

· Liabilities – IAS 37’yi değiştirecek IFRS 

· Gelirin muhasebeleştirilmesi 

· SAC Güncellemesi 

Yıllık gelişmeler 
2009 Ağustos ayında yayınlanan nihai taslakta önerilen IFRS’lere ilişkin Gelişmelerin sekizi Kurul tarafından görüşülmüştür. Kurul aldığı tepkilere ve IFRIC’ın tavsiyelerine dayanarak gelişmelerden altısını sonuçlandırma konusunda taslak karar almıştır. 
IFRS 1 Uluslararası Finansal Raporlama Standartlarının İlk kez Uygulanması – Uygulanma yılındaki politika değişiklikleri 
Düzenleme, ilk IFRS finansal tablolarının kapsadığı dönem için IAS 34 Ara Finansal Raporlama uyarınca bir ara finansal rapor yayınladıktan sonra ilk kez IFRS uygulayıcısının muhasebe politikalarını ve IFRS 1’deki muafiyetlerin kullanımını değiştirmesi durumunda bu değişikliklerin açıklanması ve özkaynak ve toplam kapsamlı gelir konusunda önceki GAAP’e kıyasla IFRS’de yapılan uyumlaştırmaların güncellenmesi gerekeceği konusunu netleştirmektedir. 
IFRS 3 İşletme Birleşmeleri – Değiştirilmeyen ya da gönüllü olarak değiştirilen hisse bazlı ödeme işlemleri 
Düzenleme, değiştirilen ya da değiştirilmeyen hisse bazlı ödemelerin muhasebesini işletme birleşmesiyle bağlantılı olarak netleştirmektedir. Kurul aynı zamanda geçiş hükümlerinin edindirenin işletme birleşmesi sonucunda süresinin dolup dolmamasına bağlı olarak değiştirilmiş hisse bazlı ödeme işlemlerinin muhasebesini ayırt edecek açıklamayı Gerekçeler içerisinde nasıl uygulayacağı ve yansıtacağı konusunda da taslak bir karar almıştır. 
IAS 1 Finansal Tabloların Sunumu – Özkaynaklardaki değişimler beyanının netleştirilmesi 
Düzenleme ile bir işletmenin değişimlerin özkaynaklardaki değişimler beyanında veya finansal tabloların dipnotlarında özkaynak bileşenlerindeki değişimleri göstereceği belirtilmektedir. Kurul aynı zamanda şu an için dağıtımlar olarak kabul edilen temettülerin ayrı bir şekilde açıklanması gerektiğini vurgulamak üzere IAS 1’in 107. paragrafındaki mevcut ifade şeklini küçük düzenlemelere tabi olmak kaydıyla korumaya karar vermiştir. 
IAS 8 Muhasebe Politikaları, Muhasebe Tahminlerinde Değişiklik ve Hatalar – Niteliksel özelliklerde terminoloji değişikliği 
Kurul Çerçeveyi değiştirecek geleceğe ilişkin kavramsal çerçevede yapılan terminoloji değişiklikleriyle tutarlılığı arttırmak için düzenlemeyi sonuca bağlama kararını şartlı olarak almıştır. 
Bu taslak karar IFRS’lerdeki Gelişmelerin sonuca bağlanması ve yayınlanmasından önce yayınlanan geleceğe ilişkin kavramsal çerçevenin ilgili bölümlerine tabidir. 
IAS 27 Konsolide ve Bireysel Finansal Tablolar – IAS 27 sonucunda yapılan düzenlemeler için IAS 21, IAS 28 ve IAS 31’e geçiş koşulları 
Düzenleme IAS 27’de 2008 yılında yapılan düzenleme sonucunda IAS 21, IAS 28 ve IAS 31’de yapılacak dolaylı düzenlemelerin ileriye dönük bir uygulama gerektirdiğini netleştirmektedir. 
IFRIC 13 Müşteri Sadakat Programları – Hediye puanların gerçeğe uygun değeri 
Kurul AG2 (a) paragrafındaki hediye puanların gerçeğe uygun değerinin aksi halde ilk satıştan hediye puan kazanmayacak olan müşterilere önerilecek indirim veya teşviklerin miktarını yansıttığını netleştirme konusunda taslak bir karar almıştır. Ayrıca, Kurul Açıklayıcı Örnekleri sadece nakit değil aynı zamanda mallarda da yapılacak olası yeniden satın almalar yönünde genişletmek üzere düzenlemiştir. 
Açıklayıcı örneklerin daha önce önerilen düzenleme taslağına göre gözden geçirilmesi 
Kurul IFRS 3 İşletme Birleşmeleri – Kontrol gücü olmayan payların Ölçümü standardı için önerilen düzenlemeyle ilgili açıklayıcı örnekler üzerinde durmuş ve personelden bu örnekleri ortaya atılan bazı kaygılar ışığında gözden geçirmesini istemiştir. 
IFRS 1 için önerilen gelişmeye ilişkin revizyon 
Kurul IFRS 1’in D8 paragrafında yer alan “beklenen maliyet” muafiyetinin genişletilmesiyle ilgili önerilen IFRS 1 düzenlemesine ilişkin revizyonu görüşmüştür. 
Kurul 2010 Şubat ayında yapılan toplantıda “beklenen maliyet” muafiyetini işletmenin ilk IFRS finansal tablolarını kapsayan dönem boyunca meydana gelen olaya dayalı yeniden değerlemelere genişleten ilk düzenlemenin kesinleştirilmesine karar vermiştir. Düzenlemede ayrıca düzenleme etkin hale geldikten sonra ilk yıllık dönemde daha önceden IFRS 1’i uygulamış olan işletmeler tarafından geriye dönük olarak uygulanabileceği de belirtilmektedir. 
Ancak, olaya dayalı yeniden değerlemeler türüne sahip olan bazı işletmeler IFRS 1 yayınlanmadan önce IFRS’i uygulamaya başlamıştır. Kurul bu toplantıda önerilen düzenlemeyi söz konusu işletmeler için mevcut olan IFRS 1’in D8 paragrafına genişletme konusunda taslak bir karar almıştır. 
Yıllık Gelişmelerde kesinleşmeden kaldırılması önerilen düzenleme taslakları 
Kurul ayrıca 2009 Ağustos ayında IFRS’lerde yapılacak Gelişmeler nihai taslağına eklenmiş olan iki düzenleme taslağının kesinleşmeden Yıllık Gelişmeler sürecinden kaldırılması yönünde taslak bir karar almıştır:

· IFRS 5 Satış Amaçlı elde tutulan Duran Varlıklar ve Durdurulan Faaliyetler – IFRS 5’in bir iştirakteki önemli etki kaybına veya müştereken kontrol edilen bir işletmede müşterek kontrol kaybı durumunda uygulanması. Kurulun Müşterek Düzenlemeler projesi ve “önemli ekonomik olaylar” tanımlaması ile ilgili Şubat 2010 tarihli taslak kararlarının ardından, Kurul konuyu gelecekte yapılacak bir toplantıda inceleme konusu olarak yeniden gündeme getirme yönünde taslak bir karar almıştır.  

· IAS 40 Yatırım Amaçlı Gayrimenkul  - Gerçeğe uygun değer modelinden maliyet modeline geçiş. Kurul IFRIC’dan geleceğe ilişkin Yıllık Gelişmelerin bir parçası olarak alınan yorumlar ışığında bu konuyu tekrar düşünmesini istemiştir. 
Konsolidasyon 
Kurul konsolidasyonları her biri FASB ile yapılan üç ayrı oturumda görüşmüştür.

Kontrol modeli 
IASB ve FASB bir işletmenin bir diğerini konsolide etme zamanını belirleme amacıyla geliştirilmekte olan kontrol modeli üzerine tartışmaya devam etmekte olup aşağıdaki konuları görüşmüşlerdir: 
· Oy haklarıyla kontrol edilen bir işletmenin kontrolü değerlendirilirken raporlayan işletmenin oy hakkı ne zaman işletmenin faaliyetlerini yönlendirebilmesini sağlayacak seviyeye gelecektir? 
· Bir karar organının temsilci mi yoksa temsil edilen mi olduğu nasıl belirlenir?

· İlgili tarafların katılımı ve payları raporlama kuruluşunun katılım ve payı olarak kabul edilmeli midir? 
· Yapılandırılmış işletme tanımı. 

Kurul şu an için aşağıdaki kararları almıştır:

· Raporlayan işletme işletmenin faaliyetlerini kazancı önemli ölçüde etkileyecek seviyede yönlendirme gücüne sahip olduğu zaman bir başka işletmenin faaliyetlerini yönlendirme gücüne de sahip olur. 

· Raporlayan işletme faaliyetleri yönlendirme gücüne farklı şekillerde sahip olabilir:
i. Oy haklarıyla kontrol edilen bir işletmede oy hakkının yarısından fazlasına
ii. İşletmenin temel faaliyetleriyle ilgili sözleşmeden doğan diğer düzenlemeler kapsamında sözleşmeden doğan haklar
iii. Sözleşmeden doğan diğer düzenlemeler kapsamındaki sözleşmeden doğan haklar ile işletme içerisinde oy hakkından oluşan bir kombinasyona 

· Sahip olmaktan kaynaklanabilecek sözleşmeden doğan faaliyetleri yönlendirme gücüne sahip olarak 

· Bir işletmede ilgili olaylar ve koşullara ilişkin oy hakkının yarısından azını elinde tutarak. 

· Raporlayan işletmenin bir işletme faaliyetlerini yönlendirme gücüne sahip olup olmadığı değerlendirmesi hem raporlayan işletmenin haklarının (ve raporlayan işletmeye bu gücü verebilecek seviyede olup olmadığı) diğer tarafların sahip olduğu hakların raporlayan kuruluşun yönlendirme gücünü engelleme ihtimaline ilişkin değerlendirmeden oluşmaktadır. 

· Raporlayan işletmenin sözleşmeden doğan bir faaliyetleri yönlendirme gücüne sahip olmadığı durumlarda (örneğin işletmedeki oy haklarının yarısından azına sahip olarak), raporlayan işletmenin yönlendirme gücüne sahip olmasının kanıtı olarak potansiyel oy haklarına sahip olmasından dolayı ek oy hakları elde edip edemeyeceği veya işletme faaliyetlerinin raporlayan işletmeye bağlı olup olmayışı gibi farklı güç göstergelerine güvenmesi gerekebilir. Bazı durumlarda ise raporlayan işletmenin elinde tuttuğu oy hakkı ölçeğinin diğer oy sahiplerinin oy ölçeği ve bunun dağılımına göre oranı daha önceki ortaklar toplantılarındaki oylama şekliyle birlikte düşünülerek yönlendirme gücüne sahip olunduğuna ilişkin yeterli kanıt sunulabilir. 
FASB uygulama kılavuzu dışında 810 sayılı Kodlandırma Başlığında yer alan değişken paylı işletmelere yönelik kılavuzun bu projede belirlenmiş kılavuzun 810 sayılı Başlığın Değişken Paylı İşletmeler alt bölümlerinde ulaşılanlarla tutarlı konsolidasyon sonuçları ortaya çıkarması beklentisiyle kontrol ilkelerine göre değiştirileceği yönünde taslak bir karar almıştır. 
Temsil edilen-Temsilci ilişkisi 
Kurullar taslak olarak şu kararları almıştır:

a. Bir karar organının temsil edilen mi temsilci mi olduğuna karar verirken değerlendirmenin karar organı, yönetilen işletme ve diğer hisse sahipleri arasındaki genel ilişkiye dayanarak yapılması ve aşağıdaki faktörlerin göz önünde tutulması gerekir: 

i. Karar alma yetkisinin kapsamı 

ii. Diğer tarafların elinde tuttuğu haklar

iii. Karar organının hizmet bedeli

iv. Karar organının işletmede sahip olduğu diğer paylardan dolayı kazanç değişkenliğine maruz kalması 

b. Kontrolü değerlendirirken, ilgili bir tarafın katılımı ve payları raporlayan işletmenin katılımı ve payı gibi ve raporlayan işletmenin bu ilgili taraflar ile ilişkisi ilgili tarafın raporlayan işletme adına hareket ettiği yönünde kabul edilmelidir. Kurullar raporlayan işletmenin faaliyetlerini yönlendirenlerin raporlayan işletme adına hareket etmek için aynı zamanda bir başka işletmeyi de yönlendirme gücüne sahip olması durumunda da bunun geçerli olacağını taslak olarak kabul etmiştir. Kurullar ayrıca nihai standardın potansiyel ilgili tarafların bir listesini de içereceği yönünde taslak karar almıştır. Kurullar raporlayan işletmenin ilgili taraflarıyla birlikte grup olarak kontrol koşullarını karşıladığı durumlara eğilmek için nihai standarda 810-10-25-44 sayılı ASC Paragrafındakine benzeyen bir kılavuz da eklemeyi taslak olarak kabul etmiştir. 

c. Bir sonraki standart belirleme sürecine yapılandırılmış işletme tanımı da eklenmelidir. Bu tanım US GAAP’da (167 sayılı FASB Beyanında düzenlendiği şekliyle 810-10 sayılı ASC Başlığı) değişken paylı işletmeleri (variable interest entities) tanımlayan faktörlerden bazılarını kapsayacak ancak 810-10 sayılı Başlıkta bulunan mevcut kılavuzun tamamını kapsamayacaktır. 
Açıklamalar 
Kurullar raporlayan işletmenin bağlı ortaklıklara yönelik açıklamaları konusunda görüşmüştür. Kurullar ifade değişikliklerine tabi olmak üzere genel bir açıklama ilkesi olarak raporlayan işletmenin finansal tablo kullanıcılarının aşağıdaki konuları anlayabilmesine yardımcı olacak bilgileri açıklaması gerektiği yönünde taslak bir karar almıştır: 
a. Grup kompozisyonu (ve bu kompozisyondaki değişiklikler);
b. Grup içerisindeki hukuk yapılarının ve bu yapılardaki değişikliklerin raporlayan işletmenin konsolide işletmelerin varlık ve kaynaklarına ulaşma ve bunları kullanma gücü üzerindeki etkisi;
c. Raporlayan işletmenin yapılandırılmış işletmeleri kapsamasından doğacak risklerin özelliği ve bu risklerde meydana gelecek değişiklikler. 

Kurullar aynı zamanda ayrı bir açıklama ile karar alma açısından daha faydalı bilgiler sunulmadığı sürece raporlayan işletmenin birleştirilmiş bir tabanda açıklamalar sunabileceği yönünde taslak karar almıştır. Nihai açıklama koşulları bilgilerin nasıl birleştirilebileceğine ilişkin uygulama kılavuzu da içerecektir. 
Kurullar genel açıklama uymak için raporlayan işletmenin aşağıdaki açıklamaları yapması gerektiğine karar vermiştir: 
a. Bir başka işletmeyi kontrol edip etmediğini belirleyen tüm önemli hükümler ve varsayımlar ile önemli hüküm gerektiren kontrol değerlendirmelerinde meydana gelen değişiklikler ve bu değişiklikleri sebepleri; 

b. Ana şirket veya ya da bağlı ortaklıkların sahip olduğu varlık ve borçların bir sonucu olan kısıtlamaların özelliği. 
Kurullar personelde aşağıdaki konularla ilgili açıklamalara ilişkin daha fazla araştırma yapmasını istemiştir: 
a. bağlı ortaklıklarla ilgili özetlenmiş finansal bilgiler; 

b. kontrol gücü olmayan payların grupta sahip olduğu pay; ve 

c. raporlayan işletmenin bağlı ortaklıklara katılımından doğan risk toplamı. 
Kurullar üne bağlı riski raporlayan işletmenin bir başka işletme hakkında sahip olabileceği desteğin zımni yükümlülüklerine ilişkin açıklamalar bağlamında görüşmüştür. Kurullar sözleşmeden doğan veya zımni kabulden doğan herhangi bir yükümlülük olmaması durumunda bir başka işletmeye destek sağlanması ve şu anda geleceğe ilişkin destek veya başka bir şekilde yardım sağlama planı olup olmaması konusunda açıklamaları gerekli kılma yönünde taslak karar almıştır. 
Kurullar Nisan 2010 tarihli ortak kurul toplantısında konsolide ve konsolide olmayan işletmelere ilişkin açıklamalar üzerinde müzakere etmeye devam edecektir. 
Bilanço dışı bırakma 
Kurul bu toplantıda finansal varlıklara ilişkin yeni bilanço dışı bırakma yaklaşımı tartışmalarına devam etmiştir. Kurul aynı zamanda Bilanço Dışı Bırakma Nihai Taslağında önerilen açıklamalarla ilgili alınan geri bildirimler üzerine de görüşmüştür. 
Satış ve geri alım sözleşmeleri ve benzer işlemler 
Kurul bu toplantıda bilanço dışı bırakma yaklaşımına satıcıya aynı, ya da büyük ölçüde aynı, varlığı vadesinden önce geri alma yetkisi ve yükümlülüğü veren bir sözleşme ile sağlanan finansal varlık satışının teminatlı borçlanma olarak açıklanması gerektiği koşulu getirecek bir istisna yaratma yönünde taslak karar almıştır. 
Kurul şu an için bir finansal varlığın “büyük ölçüde aynı varlık” koşulunu sağlaması için aşağıdaki özelliklerin tamamına sahip olması gerektiğine karar vermiştir: 
· aynı asli borçlu (teminatçı ve teminat şartlarının aynı olması gereken bağımsız bir hükümet, merkez bankası, hükümet tarafından masrafı üstlenilen işletme veya temsilcisi tarafından teminat verilen borçlar hariç);
· aynı risk ve hakları sağlayabilmek için özdeş şekil ve türde;
· aynı vade (ya da ipoteğe dayalı ödeme aktarmalı ve nakit aktarmalı menkul kıymetler için yaklaşık olarak aynı Pazar verimini sağlayan benzer kalan ağırlıklı-ortalama vadeleri);
· sözleşmeye dayalı özdeş faiz oranları;
· teminat açısından benzer varlıklar; ve 

· aynı ödenmemiş anapara tutarı toplamı veya söz konusu menkul kıymet türü için kabul edilen “koşullara uygun teslim” standartları kapsamındaki anapara tutarları. 

Kurul aynı zamanda “aynı asli borçlu” ve “teminat açısından benzer varlıklar” için aşağıdaki uygulama kılavuzunu sunma yönünde taslak karar almıştır: 
· Aynı asli borçlu: tek aile kredisi havuzlarının değişimi bu kriteri karşılamaz çünkü havuzu kapsayan ipotekler aynı asli borçluya sahip değildir ve dolayısıyla büyük ölçüde aynı kabul edilmeyecektir. 

· Teminat açısından benzer varlıklar: ipoteğe dayalı ödeme aktarmalı ve nakit aktarmalı menkul kıymetlerin bu özelliği sağlamak için tek aile konut ipotekleri gibi benzer ipoteklerden oluşan bir havuz ile teminat altına alınması gerekmektedir. 
Ödeme aktarmalı düzenlemeler, geri ödemesiz krediler ve SPE’lerin varlık ve borçlarının muhasebesi 
Kurul aynı zamanda finansal varlıklara ilişkin bilanço dışı bırakma yaklaşımının SPE “varlıklar”ında kazançlı paylar çıkaran ödeme aktarmalı düzenlemeler, geri ödemesiz krediler ve SPE’lere nasıl uygulanacağını da görüşmüştür. Kurul taslak olarak aşağıdaki kararı almıştır: 
· Bilanço dışı bırakma yaklaşımı IAS 39.19’da yer alan ödeme aktarma kriterlerini kapsamayacak çünkü bu yaklaşım ödeme aktarma kriterlerinin yönelmek için tasarlandığı konulara yöneliktir. Ancak, bir sonraki standart belirleme süreci belgesi bilanço dışı bırakmak yaklaşımının ödeme aktarma koşullarına nasıl yöneldiğine ilişkin uygulama kılavuzunu içerecektir. 
· Bilanço dışı bırakma yaklaşımının uygulanması mutlaka “boş kabuklar” haline gelen özel amaçlı işletmeler (SPE’ler) yaratmayacaktır. Kurul SPE’nin boş hale gelip gelmeyeceğinin çıkarılan kazançlı payların özelliğine bağlı olduğu sonucuna varmıştır (örneğin kazançlı payların bu araçların sahiplerine bir varlığın nakit akışı veya varlıkların portföyü veya işletmenin payı yetkisi verip vermediği).  
· Etkin olarak ödeme aktarmalı düzenlemeler olan geri ödemesiz krediler için, borçlu teminat altına alan varlığı veya borcu muhasebeleştirmemelidir. Bunun yerine, katılımcı tarafların (alacaklı ve borçlu) sadece dayanak varlıkta ya da dayanak varlığın kısımlarındaki ilgili paylarını muhasebeleştirmesi gerekir. Borçlunun krediye ait anapara ve faizi ödemek için nakit elde etmesi beklenen ana kaynağın teminat altına alan varlık olması durumunda, geri ödemesiz krediler geçerli ödeme aktarmalı düzenlemelerdir. Bu düzenlemelerde borçlu varlığın nakit akışlarını alacaklıya aktarmayı etkili bir şekilde kabul ve taahhüt eder. 
Açıklamalar 
Kurul bir sonraki standart belirleme süreci belgesinin, bilanço dışı bırakılan ve işletmenin bir türden fazla devam eden katılıma sahip olduğu varlıklar için açıklamaların birleştirilmesi gerektiği konusunu açıklığa kavuşturarak bilanço dışı bırakma açıklamalarını ve ED’de önerilen ilgili hedefleri de içereceği yönünde taslak karar almıştır. 
Gerçeğe uygun değer ölçümü 
Kapsam 
Kurul taslak olarak aşağıdaki IFRS’leri gerçeğe uygun değer ölçümüne ilişkin IFRS kapsamından çıkarmaya karar vermiştir: 
· IFRS 2 Hisse-bazlı Ödeme. IFRS 2 bazı durumlarda hisse-bazlı ödeme işlemlerinin değeri ölçülürken piyasa koşulları yerine hakediş koşullarının ve yeniden yükleme özelliklerinin dikkate alınmamasını gerekli kılar. Bu da IFRS 2 kapsamında gerçeğe uygun değerin bazı bağlamlarda aslında “gerçeğe uygun değer bazlı” olduğu anlamına gelmektedir. IFRS 2’nin gerçeğe uygun değer ölçümleri ile gerçeğe-uygun-değer-bazlı ölçümleri ayırt etmek üzere düzenlenmesi için yeni ölçüm kılavuzunun gerçeğe-uygun-değer-bazlı ölçümler için oluşturulması gerekecektir. Bu ölçüm kılavuzu uygulamada hisse bazlı ödeme işlemlerinin ölçümüyle ilgili istenmeyen bir değişikliğe sebep olacaktır. 
· IAS 17 Kiralama İşlemleri. Önerilen gerçeğe uygun değer ölçüm kılavuzunun uygulanması kiralama işlemlerine ilişkin sınıflandırmalar ile satış ve geri kiralama işlemleri için kar ve zararların muhasebeleştirme zamanlamasını önemli ölçüde değiştirecektir. IASB şu anda, FASB ile birlikte kiralama sözleşmeleri muhasebesini gözden geçirmektedir. Her iki kurul da IAS 17’yi 2011’in ilk yarısında değiştirmeyi planlamaktadır. IASB gerçeğe uygun değer ölçümüne ilişkin bir IFRS kapsamında IAS 17’yi içeriyorsa, bu durum işletmelerin ilk olarak gerçeğe uygun değer ölçümlerine ilişkin IFRS, ikinci olarak da kiralama muhasebesine ilişkin IFRS olmak üzere muhasebe sistemlerinde önemli değişiklikler yapmasını gerektirecektir. 
Kurul ayrıca taslak olarak şu kararları almıştır: 
· IFRS 3 İşletme Birleşmeleri standardında, yeniden kazanılan hakların ölçümüne karşılık gelen “gerçeğe uygun değer” ifadesinin korunması.

· IAS 39 Finansal Araçlar: Muhasebeleştirme ve Ölçme standardında, talep edilme özelliği olan finansal borçların ölçülmesi için “gerçeğe uygun değer” ifadesinin korunması. 

· IAS 19 Çalışanlara Sağlanan Faydalar standardında, tazminat hakları ölçümünün gerçeğe uygun değerin belirlenmesi için pratik bir tedbir olarak ilgili yükümlülüğün mevcut değeri şeklinde tanımlanmaması. 

· IFRIC 13 Müşteri Sadakat Programlarında yer alan hediye puanların gerçeğe uygun değer ölçümüne ilişkin IFRS kapsamından çıkarılmaması. 
Kurul taslak olarak gerçeğe uygun değer ölçümüne ilişkin IFRS kapsamından çıkarılan IFRS’lerin her birinin bu kararın ve bu standartta “gerçeğe uygun değer” ifadesinin korunmasının sebeplerini belirtmesi gerektiğine karar vermiştir. 
Finansal araçların 1’inci gün kar ve zararlarının muhasebeleştirilmesi 
IASB 2010 Ocak ayında 1’inci gün kar ve zararlarının muhasebeleştirilmesine gerçeğe uygun değer ölçüm projesinden ayrı olarak değinilmesine karar vermiştir. Konuya gerçeğe uygun değer ölçüm projesinde değinilmemesine rağmen, proje ekibi IASB’nin IAS 39 Finansal Araçlar: Muhasebeleştirme ve Ölçme standardının düzenlenmesi üzerinde duracağı bir analiz hazırlayacaktır. Proje ekibi konuyu gelecekteki bir toplantıda IASB’ye taşımayı planlamaktadır. Bu konuda herhangi bir karar alınmamıştır. 
Gerçeğe uygun değer ölçümleriyle ilgili açıklamalar 
Kurul gerçeğe uygun değer ölçümü ile ilgili açıklamaları FASB ile müzakere etmiştir. 
Kurullar taslak olarak şu kararları almıştır: 

· “sınıf” tanımının aşağıdaki ilkeler temelinde yapılması 
· bir işletme varlık ve borçlara ilişkin uygun sınıfları varlık ve borçların doğası, özellikleri ve riskleri ile gerçeğe uygun değer hiyerarşisindeki sınıflandırmaları temelinde belirlemelidir 

· bir varlık ve borç sınıfı çoğunlukla işletmenin finansal durum tablosundaki ilgili kalemlerden daha fazla ayrıştırma gerektirecektir
· uygun varlık ve borç sınıflarının belirlenmesi için hüküm gerekmektedir. 
· bir işletmeye finansal olmayan borçların yerine getirilmeme riskinde meydana gelen değişiklik hakkındaki bilgileri açıklama koşulu getirilmemesi
· bir işletmeye gerçeğe uygun değer hiyerarşisi seviyeleri arasındaki devirlerin ne zaman muhasebeleştirileceğinin belirlenmesi için politikasını açıklama koşulunun getirilmesi 
· bir işletmeye sadece ilk muhasebeleştirmeden sonra gerçeğe uygun değer ölçümleriyle ilgili bilgileri açıklama koşulunun getirilmesi
· her bir raporlama döneminde gerçeğe uygun değer üzerinden muhasebeleştirilen varlık ve borçlarla ilgili olarak, bir işletmeye gerçeğe uygun değer hiyerarşisinin 3. Seviyesi kapsamındaki faaliyet teyitleşmesini ve 1. ve 2. Seviye arasındaki devirlere ilişkin bilgileri açıklama koşulunun getirilmesi. Sadece belli koşullarda gerçeğe uygun değer üzerinden yeniden ölçümü yapılan varlık ve borçlar için işletmenin bu bilgileri açıklaması gerekmemektedir. 
· bir işletmeye finansal durum tablosunda gerçeğe uygun değer üzerinden ölçülmeyen kalemler için gerçeğe uygun değer hiyerarşisindeki seviyeye göre gerçeğe uygun değer bilgilerini açıklama koşulunun getirilmesi
· gerçeğe uygun değerde bir girdinin öneminin veya önemli değişikliklerin değerlendirilmesi için kılavuz sağlanmaması. 

Kurullar aynı zamanda bir başka standart tarafından böyle bir açıklama şartı getirilmedikçe 3. Seviyedeki tüm gerçeğe uygun değer ölçümleri için bir duyarlılık analizi koşulu getirilmesi yönünde taslak karar almıştır. Duyarlılık analizi açıklamasının amacı finansal tablo kullanıcılarına 3. Seviye gerçeğe uygun değer ölçümleri için ölçüm belirsizliği ile ilgili bilgiler sunmaktır. Yani, açıklama en kötü durum senaryosunu temsil eden ve ileriye dönük bir açıklama değildir. Ayrıca, kurullar taslak olarak duyarlılık analizi açıklamasının ilgili girdiler arasındaki korelasyonun etkisi üzerinde durması gerektiğine karar vermiştir. 
IASB de işletmelere bir işletmenin ara finansal tablolarında finansal araçlara ilişkin gerçeğe uygun değer ölçümleriyle ilgili bilgileri açıklama koşulu getirmeye karar vermiştir. 
Finansal araçlar: sınıflandırma ve ölçme 
Kurul Şubat toplantısında finansal borçlar için IAS 39’da yer alan mevcut sınıflandırma ve ölçme koşullarını koruma yönünde taslak karar almıştır. Ancak, Kurul aynı zamanda bir işletmenin kendi kredi riskindeki değişikliklerden doğan kar veya zararların muhasebeleştirilmesiyle ilgili genel kaygılara değinmek için gerçeğe uygun değer opsiyonunda (FVO) değişiklikler önermeye karar vermiştir. 
Gerçeğe uygun değer opsiyonu 
Kurul bu toplantıda FVO ile ilgili taslak kararları onaylamış ancak kararların belli yönleriyle ilgili alternatifleri açıklamayı ve yanıt verenlerden geri bildirim istemeyi kabul etmiştir. 
Ayrıca, Kurul taslak olarak FVO ile ilgili tekliflerle ilgili olarak tam geriye dönük uygulama teklifinde bulunmaya karar vermiştir. 
Belirli türev borçlar için maliyet istisnası 
Kurul borsaya kayıtlı olmayan özkaynağa dayalı finansal araçlardaki yatırımlar üzerinde yer alan türev borçlar için herhangi bir maliyet istisnası olmayacağı yönündeki eski kararını teyit etmiştir. 
Kurul ayrıca daha önce maliyet üzerinden ölçülen bu tip türev borçlara ilişkin geçişin daha önce maliyet üzerinden ölçülen borsaya kayıtlı olmayan özkaynağa dayalı finansal araçlardaki yatırımlar üzerinde yer alan bir türev borç için IFRS 9 Finansal Araçlar standardındaki koşullarla aynı olması gerektiğine karar vermiştir. 
Diğer konular 
Kurul taslak olarak kredi taahhüt borçları ve finansal teminat sözleşmeleri için IAS 39’da yer alan sonraki ölçüm koşullarını aktarmaya karar vermiştir. 
Finansal araçlar: güncellemeler 
İtfa edilmiş maliyet ve değer düşüklüğü 
Kurul finansal tablo hazırlayıcıları, denetleyicileri, düzenleyicileri ve kullanıcılarıyla yapılan destek çalışmalarından elde edilen geri bildirim üzerinde görüşmüştür. Personel ayrıca Uzman Danışma Paneli tarihinde görüşmelerin bir özetini de sunmuştur. Herhangi bir karar alınmamıştır. 
Finansal riskten korunma muhasebesi 
Kurul o ana kadar finansal tablo kullanıcılarıyla yapılan destek çalışmalarından elde edilen geri bildirim üzerinde görüşmüştür. Herhangi bir karar alınmamıştır.
IFRIC güncellemesi 
Uygulama Faaliyetleri Yönetmeni IFRIC’ın 4-5 Mart 2010 tarihli toplantısında rapor etmiştir. 
Toplantı detayları IFRIC güncellemesine yayınlanmıştır. 
Gelir vergileri 
Kurul hedefe ilişkin olası revizyonlar ve gelir vergisi projesinin kapsamını görüşmüştür. Kurul proje hedefinin IAS 12’de yer alan temel yaklaşım değiştirilmeden ve tercihen US GAAP’den sapma arttırılmadan IAS 12’de uygulamada bulunan sorunları çözmek olduğuna karar vermiştir. Kurul aynı zamanda proje kapsamının aşağıdaki maddelerden oluştuğuna da karar vermiştir: 
a. Belirsiz vergi durumları, ancak sadece Kurul IAS 37’deki mevcut müzakereleri tamamladıktan sonra

b. Yatırım amaçlı gayrimenkulün gerçeğe uygun değer üzerinden yeniden ölçümüne ait ertelenmiş vergi 

c. Aşağıdaki hususlarda ED Gelir Vergisi tekliflerinin sunuşu:
i. bir varlığın geri kazanımı veya borç ödemesinin vergilendirilebilir karı etkileyip etkilemeyeceğine ilişkin ilk adımın sunuşu
ii. ertelenmiş bir vergi varlığının tam olarak muhasebeleştirilmesi ve değerleme karşılığının gerekli boyuta mahsup edilmesi 

iii. değerleme karşılığı ihtiyacını değerlendirme kılavuzu 

iv. Yaklaşan yasalaşmanın anlamına ilişkin kılavuz 
v. cari vergi ve ertelenen vergilerin konsolide vergi beyannamesini dosyalayan bir grup içerisinde dağılımı 

Ayrıca, Kurul temettülerin vergi etkisi sorununun gayrimenkul yatırım ortaklıkları ve kooperatif toplulukları gibi işletmeler tarafından çözülme olasılığını inceleyeceğini de belirtmiştir. 
Kurul aynı zamanda yatırım amaçlı gayrimenkulün gerçeğe uygun değer üzerinden yeniden ölçümüne ilişkin ertelenen vergi konusu üzerine de görüşmüştür. Kurul, personeli satış veya kullanıma ilişkin vergi sonuçlarından daha düşük olanını temel alan IAS 40’a göre gerçeğe uygun değer modeli kullanılarak ölçülen yatırım amaçlı gayrimenkul için bir istisna olasılığı olup olmadığını incelemeye yönlendirmiştir. 
Sonraki adımlar 
Personel 2010’un üçüncü çeyreğinden başlayarak yukarıdaki konularla ilgili Kurul toplantılarına teklif sunacaktır. 
Sigorta sözleşmeleri 
Kurul Sigorta Sözleşmelerini her biri FASB ile birlikte gerçekleştirilen altı ayrı oturumda görüşmüştür. 
Ölçme 
Sigorta sözleşmeleri için önerilen ölçme modeli başlangıçta (a) beklenen primler ile (b) beklenen iddialar ve harcamalar artı risk düzenlemesi arasındaki fark olarak belirlenen kalıntı marjından oluşmaktadır. Bu toplantıda kurullar sigortacının kalıntı marjını daha sonra kar veya zarara nasıl ibra etmesi gerektiğini tartışmıştır. 
Kurullar sigortacının kalıntı marjını aşağıda belirtildiği gibi sigorta kapsamı sunumundan kaynaklanan riski en iyi şekilde yansıtacak sistematik bir şekilde ibra etmesi gerektiği yönünde taslak karar almıştır: 
· zaman aşımı temelinde, ancak 

· sigortacı tazminat ve hasarlara zaman aşımından önemli ölçüde ayrılacak şekilde maruz kalmayı bekliyorsa, kalıntı marjının beklenen tazminat ve hasarlar temelinde ibra edilmesi gerekir. 
Kurullar aynı zamanda sigorta sözleşmelerine ilişkin önerilen ölçümde risk düzeltmelerini hesaplamak için kullanılabilecek metodolojilerin özet bir analizini de içeren risk düzeltmelerini de tartışmıştır. Kurullar risk düzeltmesiyle ilgili bu tartışmayı desteklemek için opsiyon fiyatlama modelinde risk düzeltmelerinin rolünü de tartışmıştır. 
Bu tartışmanın amacı eğitimseldir. Sonuçta herhangi bir karar alınmamıştır. 
Kurullar gelecekte yapılacak bir toplantıda kalıntı marjının faizi arttırıp arttırmayacağını görüşecektir.

Edinme maliyetleri 
Kurullar sigorta sözleşmelerine ilişkin edinme maliyetleri üzerine görüşmüştür. 
FASB bir sigortacının:

· tüm edinme maliyetlerini gerçekleştiği anda bir masraf olarak muhasebeleştirmesi gerektiği; ve 

· başlangıçta prime karşılık gelen miktarı kazanç (veya gelir) olarak muhasebeleştirmemesi gerektiği 

yönündeki taslak kararı taslak olarak onaylamıştır. 

IASB kalıntı marjının ilk ölçümünden artan edinme maliyetlerine eşit bir miktarın çıkarılmasına şu an için karar vermiştir. Personel bu taslak kararın 

(a) sözleşme yükümlülüğünün ayarlandığı primden edinme maliyetlerini çıkararak

(b) sözleşme başlangıcında edinme maliyetlerini sözleşme nakit akışlarına dahil ederek 

en iyi şekilde uygulanıp uygulanmayacağını inceleyecektir. 

Kurullar bazı edinme belli koşullarda maliyetlerinin poliçe sahibi veya üçüncü kişilerden geri kazanılabilir olabileceğini belirtmiştir. Kurullar personelden bu koşulların incelenmesinin kurullar için edinme maliyetlerine ilişkin ortak bir yaklaşıma ulaşmayı kolaylaştırıp kolaylaştırmayacağını da değerlendirmesini istemiştir. 
Tanım 
Kurullar nihai taslakta IFRS 4 Sigorta Sözleşmeleri bölümünde sigorta sözleşmesine ait mevcut tanımı ve IFRS 4’ün B Ekindeki ilgili kılavuzu kullanma yönünde taslak karar almıştır. 
Özellikle:

· poliçe sahibine sağlanan faydanın tanımlanmasında sigorta sözleşmesi tanımında zararın ödenmesi yerine tazmin ifadesi kullanılacak

· sigorta riskinin önemli ölçüde ve aşağıda tartışılan hususlara tabi olup olmadığının belirlenmesi içinse IFRS 4’de yer alan kılavuz kullanılacaktır. 

Kurullar personelin ayrı fiyatlandırma konusuna geri dönmesi durumunda çoklu unsurlu sözleşmeler bağlamında önemli sigorta riski konusu üzerinde durmaları gerektiğini belirtmiştir. 
Kurullar sigorta riskinin tanımlanmasında zamanlama riskinin rolünü tartışmış ve taslak olarak şu kararları almıştır: 

· değerleri sunmak için tam miktarlarda sigorta riskinin önemi değerlendirilirken üzerinde durulan unsurların değiştirilmesi; ve 
· bu şartları taşıyan bazı sözleşmelerin sigorta sözleşmesi tanımını karşılamayacağı için poliçe sahiplerinin geri ödemesini geciktiren sözleşme şartlarının sigorta riskini önemli ölçüde azaltabileceğini açıklamak için IFRS 4’de yer alan kılavuzun düzenlenmesi. 
Kurullar aynı zamanda sigorta riski olup olmadığını belirlerken olası sonuçların nasıl değerlendirileceğini de tartışmıştır: 
· IASB ilk tercihinin olası sonuçların kapsamı üzerinde durmak olduğunu ifade etmiştir. 

· FASB ise ilk tercihinin dışarıya doğru net nakit akışlarının primlerin mevcut değerini aşabileceği sonuçlar olup olmadığı üzerinde durmak olduğunu ifade etmiştir. 

Kurullar gelecekte yapılacak bir toplantıda bu ilk tercihler üzerinde tekrar duracaktır. 
Kapsam 
Kurullar sigorta sözleşmelerine ilişkin bir standart kapsamının aşağıdaki hususları kapsamayacağına karar vermiştir: 
· doğrudan bir üretici, bayi veya perakendeci tarafından verilen teminatlar;

· finansal kiralamada saklı kalıntı değer garantileri;

· herhangi bir üretici, bayi veya perakendeci tarafından verilen kalıntı değer garantileri;

· işverenlerin personel yardım planları kapsamındaki varlık ve borçları, tanımlanan emeklilik yardım planlarında bildirilen emeklilik yardım yükümlülükleri; ve 
· işletme birleşmelerinde ödenecek ya da tahsil edilecek koşullu bedel. 
Kurullar ilk tercihlerinin standart kapsamının sabit ücretli hizmet sözleşmelerini kapsam dışı bırakmaması gerektiğini ifade etmiş ancak, sözleşmelerin sadece yardımları nakit yerine ayni olarak ödemelerinden dolayı kapsam dışı bırakılmalarının istenmediğini belirtmiştir. Kurullar gelecekte yapılacak ve sağlık sözleşmelerinin standart kapsamına alınıp alınmayacağını tartışacakları bir toplantıda bu ilk tercih üzerinde duracaktır. 
Kurullar yine gelecekte yapılacak bir toplantıda finansal garanti sözleşmelerinin standart kapsamında olup olmayacağını da tartışacaktır. 
Ortak düzenlemeler 
Kurul ED 9 Ortak Düzenlemeler nihai taslağındaki teklifleri müzakere etmeye devam etmiştir. 
Geçiş hükümleri 
Kurul Müştereken Kontrol Edilen İşletmelerin (JCE’ler) oransal konsolide varlık ve borçları ilgili taşınan değerlerinde tek bir kalemde toplayarak oransal konsolidasyondan özkaynak modeline geçiş yapacağı yönünde taslak karar almıştır. Yatırımın standardın uygulandığı tarihte ve ilgili karşılaştırılabilir dönemlerde IAS 36 Varlıklarda Değer Düşüklüğü standardı uyarınca değer düşüklüğü açısından test edilmesi gerekecektir. 
Kurul aynı zamanda muhasebe modelini özkaynak yönteminden varlık ve borç payları muhasebesine geçirmek zorunda kalacak JCE’lere ilişkin geçiş hükümleriyle ilgili bir ön görüşme de yapmıştır. Kurul bu konuda herhangi bir karara ulaşmamış olup bu geçiş hükümlerinin işletme için amaçlarının varlık ve borç (paylarını) muhasebesinin geriye dönük olarak yapılması olduğunu belirtmiştir. 
Açıklamalar 
Kurul aşağıdaki taslak kararları almıştır: 
· ortak düzenlemeler ve iştiraklere ilişkin açıklama hedeflerinin birleştirilmesi

· ortak kontrol temeline ilişkin açıklama koşulu getirilmemesi

· iş ortaklığında bireysel bazda önemli yatırımlar ve iştiraklerdeki yatırımların bir listesini ve açıklamasını yapma koşulu getirilmesi

· işletmelere diğer taraflarla müşterek gerçekleşen taahhütlerin payları da dahil ortak düzenlemeleriyle ilgili taahhütlerini açıklama koşulu getirilmesi 

· işletmelere diğer taraflar veya yatırımcılarla müşterek gerçekleşen taahhütlerin payları da dahil ortak düzenleme ve iştirakleriyle ilgili koşullu borçları açıklama şartı getirilmesi
· ortak faaliyetler için özet finansal bilgi koşulu getirilmemesi
· iş ortaklıkları ve iştiraklere sunulacak özet finansal bilgilerin açıklanmakta olan iş ortaklığı veya iştirak tarafından uygulanan ölçme yönteminden bağımsız olarak aynı olması gerektiği; ve 
· bir iş ortaklığı veya iştirak muhasebesinin özkaynak yöntemi kullanılarak yapılmamasıyla ilgili bilgi açıklamalarının birleştirilmesi ve yayınlanmış fiyat kotasyonları bulunan iş ortaklıkları ve iştiraklerdeki yatırımların gerçeğe uygun değerinin sunulması. 
Kurul ayrıca iş ortaklıkları ve iştirakler için gereken özet finansal bilgilerin toplamı ve detay seviyesi ile ilgili de bir ön görüşme yapmıştır. Kurul bu konuda herhangi bir karara varmamıştır. 
Kurul gelecek toplantılarda 2010’un ikinci çeyreğinde bir IFRS yayınlama amacıyla tartışmalarını devam ettirecektir. 
Kiralama işlemleri 
Kurul kiralama işlemlerini her biri FASB ile yapılan üç ayrı oturumda müzakere etmiştir. 
Kiracı için açıklama koşulları 
Kurullar yakında yayınlanacak olan nihai taslak için bir grup açıklama koşulu onaylamıştır. 
İşletmelerin kira sözleşmelerinden doğan finansal tablolarında muhasebeleştirilmiş hesapları belirleyen ve açıklayan niceliksel ve niteliksel finansal bilgileri açıklaması gerekmektedir. Bu açıklama aşağıdaki unsurlardan oluşmalıdır: 
· Kiracının kiralama faaliyetleriyle ilgili ayrıştırılmış bilgiler de dahil kiralama faaliyetlerine ilişkin genel bir açıklama (özelliği ve işlevine göre)
· Kiracının kısa vadeli kiralamalar için basitleştirilmiş bir kiralama muhasebesi uygulaması durumunda, bu gerçeğin açıklanması gerekir. kiracının ayrıca basitleştirilmiş model kapsamındaki finansal tablolarda muhasebeleştirilen tutarları da açıklamalıdır. 
· Kiracının bir satış veya geri kiralama işlemine girmesi durumunda bu gerçeği, bu işlemle ilgili her tür önemli şart ve koşul ile bu işlemden doğan her tür kazanç veya zararı diğer varlık satış türlerinden ayrı olarak açıklaması gerekir. 
· Kiracının varlıkları kullanım hakkı ve kira bedelini ödeme yükümlülüğüyle ilgili olarak açılan ve kapanan bakiyeler arasında bir teyitleşme sağlaması gerekir. 
· Kiracının kullanılan amortisman yöntemi, opsiyonlar, koşullu kira bedelleri, kalıntı değeri garantileri ve kullanılan ıskonto oranına ilişkin varsayımlar ve tahminlerin rapor şekilde bir açıklamasını sunması gerekir. 
· Kiracının kalan sözleşmeden doğan vadeler ve toplan yükümlülükleri gösteren kira bedellerini ödemek için brüt borca ait bir vade analizi açıklaması gerekir. Kiracının aynı zamanda finansal tablolarda sunulan kira bedellerini ödemek için brüt borç ile toplam borç arasında teyitleşme sağlaması da gerekecektir. Ayrıca, kiracı ilk beş yıl için yıllık bir vade analizi, kalan miktarlar için de bir götürü rakam açıklamalıdır. 
· Kiracının kullanıcıların tutarın özelliği ve kapsamı, kira sözleşmelerinden doğacak nakit akışlarının zamanlaması ve belirsizliği ve kiracının bu belirsizlikleri yönetme şeklini değerlendirmesine yardımcı olan niceliksel ve niteliksel finansal bilgileri açıklaması gerekir. 
Kurullar yine taslak olarak kiracının kira bedeli ödeme yükümlülüğüne ilişkin gerçeğe uygun değer açıklamaları koşulu getirmemeye karar vermiştir. 
Kiraya veren için geçiş hükümleri 
Kurullar taslak olarak şu kararları almıştır: 
· Kiraya verene basitleştirilmiş geriye dönük bir yaklaşım kullanarak önerilen yeni kiralama koşullarının ilk uygulanma tarihi itibariyle tüm ödenmemiş tüm finansal kiralamaları muhasebeleştirme ve ölçme koşulunun getirilmesi. Bu yaklaşıma göre kiraya verenin alacağı kalan kira ödemelerinin mevcut değerinde ölçülecektir. Borç itfasının da alacakla aynı temelde ölçülmesi gerekir. 

· Kiralama ödemelerinde ıskonto yapmak için kiraya verenin kiracı için yaptığı fiyatlandırmanın ilk oranı kullanılmalıdır. 
· Kiraya verenin muhasebeleştirilmemiş kiralanmış varlıkları değer düşüklüğü ve yeniden değerlemeye göre düzeltilmiş amorti edilmiş değer üzerinden eski durumuna getirmesi gerekir. (Sadece IFRS hazırlayıcıları) 
· IFRS hazırlayıcıları için geçiş açıklamalarının düzeltilmiş temel ve hisse senetlerinde artış olduğu takdirde hisse başına kazanç açıklaması olmadan IAS 8 Muhasebe Politikaları, Muhasebe Tahminlerinde Değişiklik ve Hatalar standardında yer alan kılavuz uyarınca yapılması gerekir.
İlk muhasebeleştirme ölçümü 
Kurullar kira sözleşmelerinde ortaya çıkan varlık ve borçların ilk ölçümünün finansal kiralamanın başında yapılması gerektiği yönünde taslak karar almıştır. 
Kiraya verenin kalıntı değer garantileri sorumluluğu 
Kurullar taslak olarak şu kararları almıştır:

· Kiraya veren tarafından muhasebeleştirilen kira alacağı tutarın güvenilir bir şekilde ölçülebilmesi durumunda kalıntı değer garantisi kapsamında ödenebilen tutarları kapsayacaktır. 
· Alacak beklenen bir sonuç tekniği kullanılarak ölçülecek, ancak alacak ölçümü yapılırken olası tüm senaryolar dikkate alınacaktır.
· Herhangi bir yeni durum veya koşulun alacakta bir maddi bir değişiklik olduğunu göstermesi durumunda alacağın defter değeri her bir raporlama tarihinde yeniden değerlendirilecektir. 
· Alacakta kalıntı değer garantisi kapsamında ödenebilir tutarlarda meydana gelen bir değişiklikten doğan herhangi bir değişiklik kurulların koşullu kira bedellerinin muhasebesiyle ilgili taslak kararlarıyla tutarlı olarak kiraya verenin alacak ve borç itfasında yapılmış bir düzenleme olarak ele alınacaktır.
· İlgili olmayan bir üçüncü kişiden alınan kalıntı değer garantileri diğer garantilerin muhasebesi uyarınca hesaba katılacaktır. 

Kiracılar tarafından yapılan Sunum 
Kurullar taslak olarak şu kararları almıştır:
· Kiracı finansal durum beyanına göre kira bedellerini ödeme yükümlülüğünü diğer finansal yükümlülüklerinden ayrı olarak sunacaktır.
· Kiracı finansal durum beyanına göre arazi, tesis ve ekipman varlıkları kullanım hakkını sahip olunan ancak kiralanmayan varlıklarından ayrı olarak sunacaktır. 
· Kira sözleşmelerinden doğan amortisman ve faiz gideri kapsamlı gelir tablosuna veya finansal tablolardaki dipnotlara göre diğer amortisman giderleri ve diğer faiz giderlerinden ayrılacaktır. 

· Borç alınan tutarlara ilişkin nakit geri ödemelere ve kira sözleşmelerinden doğan faiz ödemeleri nakit akış tablosunda ayrı finansman faaliyetleri olarak sınıflandırılacaktır. Kurullar personele dönem içerisinde ödenen toplam nakit kira bedellerinin finansal tablolarda nasıl sunulması veya açıklanması gerektiği konusunu dikkate almalarını bildirmiştir. 
Yukarıda tanımlanan ilk üç madde için kurullar kiracının varlık, borç ve giderlerinin finansal tablolara göre mi yoksa finansal tablolardaki dipnotlara göre mi sunulması gerektiği konusunda kiralara ilişkin Nihai Taslak’ta yorumların alınmasını isteyecektir. 
Kiraya verenler tarafından yapılan Sunum 
Kurullar taslak olarak kiraya verenin kiraya verilen varlık, kira alacağı ve borcun ifası yükümlülüğünü net bir kira varlığı veya net kira borcu toplamına ilişkin finansal durum tablosunda ayrı olarak sunulmasına karar vermiştir. 
IASB yine taslak olarak faiz geliri, kira geliri ve amortisman giderinin kapsamlı gelir tablosunda ayrı olarak sunulmasına karar vermiştir. FASB ise şu an için faiz geliri, kira geliri ve amortisman giderinin net gelir veya net kira gideri toplamına ilişkin kapsamlı gelir tablosunda ayrı olarak sunulmasına karar vermiştir. 
Kurullar taslak olarak şu kararları almıştır:

· Kira alacağına ilişkin geri ödemeler nakit akış tablosunda işletme faaliyetleri olarak sınıflandırılacaktır. 

· Kira alacağından doğan faiz geliri nakit akış tablosunda işletme faaliyetleri olarak sınıflandırılacaktır. 

Kiraya Verene ilişkin Muhasebe Modeli 
IASB kiraya verenler için alternatif bir muhasebe modeli üzerinde yeniden durmak istediklerini belirtmiştir (“bilanço dışı bırakma yaklaşımı”). 
Kurullar Nisan 2010 tarihli toplantıda kiracı ve kiraya verene ilişkin muhasebe modelini görüşmeye devam edecektir. 
Borçlar – IAS 37’nin yerini alacak IFRS 
Kurul IAS 37, Borçlar Ölçümüne ilişkin nihai taslaktaki yorum süresini 19 Mayıs 2010’a uzatmıştır. Bu süre uzatımı yanıt verenlere revize edilen ölçüm önerilerine ilişkin yorumları sonuçlandırmadan önce IFRS muhasebeleştirme koşullarını anlamak için daha fazla süre tanıyacaktır. 
Gelir muhasebeleştirmesi 
Kurul gelir muhasebeleştirmesini FASB ile birlikte müzakere etmiştir. 
Açıklama 
Kurullar dahil gelecekte yayınlanacak nihai taslak için revize edilmiş bir grup açıklama koşulunu şu an için onaylamıştır; işletmelere için aşağıda verilen koşullar da dahildir: 
· Ayrıştırmanın diğer standartlar uyarınca sunulan veya açıklanan tutarlarla ilişkisini netleştirmek için muhasebeleştirilen tutarın ayrıştırılması;

· Bir yıldan fazla başlangıç süresine sahip sözleşmelerde kalan ifa yükümlülüğünün tutarının ve ödenmesi için beklenen zamanın açıklanması. 

Revize edilen açıklama önerisi toplantı için gözlemci notlarında bulunabilir. 
Sözleşme bedelleri 
Kurullar taslak olarak şu kararları almıştır: 
· bir işletme 

(a) bir sözleşme edinme maliyetlerinin (satış, tanıtım ve pazarlama maliyetleri gibi);

(b) sözleşmede ödenen borç ifası yükümlülükleri ile ilgili maliyetlerin (devredilmiş olan mal ve hizmetlerle ilgili maliyetler gibi); ve 

(c) israf edilen işgücü, malzeme veya diğer yerine getirme maliyetlerinden doğan anormal tutarların 
gerçekleşmesiyle oluşan maliyetleri gider olarak muhasebeleştirmelidir;
· bir sözleşmenin icra edilmesinden kaynaklanan maliyetlerin diğer standartlar uyarınca muhasebeleştirmeye uygun bir varlığa (stok; arazi, tesis veya ekipman; yazılım gibi) sebep olmaması durumunda maliyetler: 

(a) işletmenin bir sözleşmedeki borç itfası yükümlüklerini ödemesi için bir kaynak yaratması veya arttırması;

(b) bir sözleşmeyle (ya da beklenen bir sözleşmeyle) doğrudan ilişkili olması;
(c) bir sözleşme kapsamında geri kazanımının mümkün olması 

halinde işletme bir varlık muhasebeleştirmesi yapmalıdır. 

· varlığın ilişkili olduğu mal veya hizmetler müşteriye devredildiği için, işletme varlığı itfa etmelidir.
· İşletme varlığın defter değerini sözleşmede geri kazanılan tutarla karşılaştırarak varlığı değer düşüklüğü açısından test etmelidir.
IASB taslak olarak bir hizmet tedarikçisinin stoklarına ilişkin kılavuzu IAS 2 Stoklar standardından çıkarmaya karar vermiştir. 
Kalemler 
Kurullar bir işletmenin gelir standardı kapsamında bulunan ancak aynı zamanda diğer standartlar kapsamındaki farklı kalemleri de içeren bazı kalemleri kapsayan bir sözleşmeyi nasıl açıklaması gerektiği konusu üzerinde durmuştur. 
Kurullar diğer standartların bir sözleşme kalemlerini nasıl ayrı tutacağı veya ölçeceğini öngörmesi durumunda işletmenin bu koşulları uygulaması gerektiği yönünde taslak karar almıştır. Aksi halde, işletme gelir standardı ilkelerini uygulamalıdır. 
Sonraki adımlar 
Kurullar 2010’un ikinci çeyreğinde nihai taslak yayınlamayı planlamaktadır. (a) en son düzenlemeler üzerinde durulması ve (b) nihai taslağın gözden geçirilmesinden doğan konular dışında herhangi bir başka konu üzerine görüşmeyi planlamamaktadır. 
SAC Güncellemesi 
Uluslararası Muhasebe Standartları Kurulu, Standartlar Danışma Konseyi Başkanı Paul Cherry Kurula Toronto’dan video yoluyla Şubat ayında Londra’da yapılan SAC toplantısına ilişkin bir güncelleme göndermiştir. Toplantıya ait bir kayıt ve personel özetine IASB web sitesinden ulaşılabilir. 
	Bu bültende yayınlanan bilgiler farklı kaynaklardan alınmış olduğunu ve bilgimizin sınırları dahilinde doğru olduğunu beyan ederiz. Ancak, Uluslararası Muhasebe Standartları Kurulu ve Uluslararası Muhasebe Standartları Komitesi Vakfı bu yayında yer alan materyale dayanarak hareket eden veya bu şekilde hareket etmekten sakınan herhangi bir kişinin uğrayacağı zarara karşı, zarar ihmalden ya da başka bir sebepten kaynaklansın ya da kaynaklanmasın, sorumluluk kabul etmemektedir. 


